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Im Nachfeld: Linearisierungstendenzen in Online-Zeitungsartikeln

Im Unterschied zum linken Satzrand und zum Vorfeldrden das Nachfeld und insbesondere seine nicht-
satzwertigen Fullungsformen bislang kaum im Hinblauf ihre texstrukturelle Bedeutung untersucht. Im
Beitrag wird die Frage thematisiert, inwiefern dd@setzung des Nachfeldes durch ,rechtsverschobene’
Konstituenten (vgl. Vinckel 2006) im geschrieber@egenwartsdeutsch als eine Tendenz auf syntagimetisc
Ebene zu betrachten ist und damit bestimmte Effe&isn Rezipienten erzielt werden sollen — sind ddielse
strukturell optionalen Nachfeldfillungen als exeang@cher Fall einemarkiertenLinearisierungsabfolge (vgl.
u.a. Hohle 1982; Zifonun/Hoffmann/Strecker 1997)rage im heutigen Online-Journalismus nicht zu
Ubersehen:

(1) [Titel:] Gabriel riickt abvon bisheriger SPD-PolitiKfaz.net, 08.11.2009)

(2) [Lead/Vorspann:] Die Kanzlerin hat hart einsteckeiisserfir Management der Griechenland-Krisgetzt dreht
Angela Merkel den Spiel3 um: Schuld ist die SPDedsleutsche.de, 05.05.2010)

Antworten auf diese Leitfrage(n) sollen sich aus Aleswertung der Online-Versionen von ca. 600 Asfiik
(insbesondere Pressekommentaren) BAZ, Suddeutsche Zeitundagesspiegelnd Zeit (Zeitraum 2008-
2010) ergeben, die auch entsprechende PendanteninDduckausgaben haben. Uber die satzbezogene
syntaktisch-formalen Variablen hinaus (u.a. Fornr d@nstituente, syntaktische Funktion) liegt der
Schwerpunkt der Analyse auf satzubergreifend bzextstrukturell ausgerichteten Variablen wie z.B.
Referenzfunktionen, Wiederaufnahmeformen, textposiile Besonderheiten etc. Dartber hinaus wird der
Frage nachzugehen sein, ob es sich bei diesenrlsiseangsformen um ein (immer haufiger anzutredies?)
textsortenspezifisches Merkmal handelt.
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